ZAPIS ¢&. 18/2021-2024
z 18. zasedani Akademického senatu Vysoké §koly ekonomické v Praze (AS VSE)

Datum: 26. 6. 2023
Misto: Vysokéa $kola ekonomickd v Praze (VSE), zasedaci mistnost rektora NB 169, MS
Teams
Pritomni: FFU (F1-5 ¢lend): Marek, Molin, Hulinsky, Nikerle, Van¢urova
FMV  (F2 -5 ¢lent): Bi¢, Capkova, Demyanchuk, Peterkova (z&asti),
Kotrcova (zc¢asti)
FPH (F3 -5 ¢lent): Stiitesky, Reml, Riha
FIS  (F4-5c¢lent): Mazouch, Mikulenka, Zouhar, Potan¢ok, Stanék
NF (F5 — 5 ¢lent): Sevéikova, Vana, Vondracek, Koten, Nevosadova
FM  (F6 -5 ¢lent): Krbova, Vachova, Pazitny
Jiné (CTVS-1 ¢len): Fliedrova
Omluveni: Pokorny, Smréka, Simadek, Vitale
Hosté: J. M. doc. Dvorak (rektor), doc. Hnat (prorektor pro pedagogickou ¢innost a fizeni

kvality, statutarni zastupce rektora), prof. Luke§ (prorektor pro védu, vyzkum a
doktorské studium), doc. Novetny (prorektor pro rozvoj a Corporate Relations), Ing.
Nidl (prorektor pro informatiku a digitalizaci), Ing. Zouhar (kvestor), doc. Toth
(kanclér) a dalsi

Piedsedal: Stiitesky (pfedseda)
Komise: Finanéni: Vancurova (predsedkyng), Capkova, Koten, Mazouch, Nikerle, Stanék,

Sev¢ikova, Vaita

Legislativni: Bi¢ (pfedseda), Hulinsky, Koten, Krbova, Marek, Pokorny, Reml, Vana,
Vondracek

Studijni a pedagogicka: Peterkova (predsedkyné), Demyanchuk, Fliedrova, Kotréova,
Mikulenka

Ubytovaci a stravovaci: Simacek (pfedseda), Hulinsky, Reml

Program (schvaleny):
1. Zahajeni, usnaSenischopnost, program
2. Vysloveni souhlasu s odvolanim doc. Ing. Miroslava Sevéika, CSc. z funkce dékana

Nérodohospodaiské fakulty VSE na zakladé podnétu rektora VSE ve smyslu § 28 odst. 3 zakona ¢&.
111/1998 Sb., o vysokych skolach a o zméné a doplnéni dalSich zakont

Pribéh:

1. Zahijeni, usnaSenischopnost, porad jednani

1.1. Piedseda AS VSE zahajil mimoradné zasedani AS VSE a konstatoval, Ze toto zasedani bylo
svolano na zakladé Zadosti J. M. doc. Dvoidka o svolani mimofadného zasedani AS VSE dle
§ 8 odst. 4 zékona o vysokych $kolach, ktera byla piedsednictvu AS VSE doru¢ena dne 12. 6.
2023 a ktera byla doplnéna navrhem na projednani podnétu a déale pak na vysloveni souhlasu
s odvolanim dékana NF VSE doc. Ing. Miroslava Sevéika, CSc. z funkce.

1.2. Predseda AS VSE poukazal na znéni § 8 odst. 4 zékona o vysokych $kolach, dle n&hoZ je na

zadost rektora predseda akademického senatu povinen bezodkladné svolat mimotadné zasedani
akademického senatu vetejné vysoké Skoly, pfiCemz konstatoval, Ze v navaznosti na jednani
predsednictva AS VSE, které prob&hlo dle ¢lanku 4 Jednaciho ¥adu AS VSE dne 14. 6. 2023,
svolal dne 15. 6. 2023 toto mimoiadné zasedani AS VSE, jehoz Gi¢elem je projednani podnétu J.
M. doc. Dvotéaka podaného ve smyslu § 28 odst. 3 zakona o vysokych Skolach.
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Piedseda AS VSE konstatoval, e podklady pro toto mimofadné zasedani AS VSE byly
zptistupnény dle ¢lanku 7 Jednaciho fadu AS VSE viem ¢lentim AS VSE na internetovych
strankdch AS VSE.

Piedseda AS VSE konstatoval, Ze je p¥itomno 26 ¢lenit AS VSE z celkovych 31 &leni AS VSE,
atedy AS VSE je usna$enischopny. K piijeti usneseni je tedy tieba 14 hlasi.

Pi‘edseda AS VSE konstatoval, 7¢ Vv uvodu mimofadného zasedani chce oproti zvyklostem
vymezit nékolik technickych pravidel, ktera by méla byt béhem mimoiadného zasedani
respektovana.

Piedseda AS VSE uvedl, Ze v zajmu racionalizace a Gasového ohraniGeni jednani navrhuije, aby
byla ohranic¢ena rozprava v ramci probihajiciho zasedani a stanoven nejzazsi ¢as pro hlasovani 0
obdrzeném névrhu:

navrh usneseni: »Akademicky senat VSE se usnesl na tom, Ze o jediném hlavnim
bodu jednani, tj. hlasovani o souhlasu AS VSE s odvolanim pana
doc. Sevtika z pozice dékana Narodohospodaiské fakulty VSE
bude zahijeno po ukonceni rozpravy, nejpozdéji vS§ak v 19 hodin.*

pro-proti-zdrzel se: 20-0-6

Zaver: Usneseni bylo pFijato.

Piedseda AS VSE uved|, 7e z t¢hoz diivodu navrhuje upravu pravidel pro vystoupeni hostil. V té
souvislosti upozornil, Ze ze zdkona maji rektor, dékan, ptipadné predseda spravni rady slovo na
zasedani akademického senatu kdykoliv o to pozadaji, a tedy tato pravidla se téchto osob
nedotykaji:

navrh usneseni: ,,Akademicky senat VSE se usnesl v souladu s ¢lankem 8 odst. 6 jednaciho
¥adu AS VSE na tom, Ze v pFipadé udéleného slova bude vystoupeni hostii z diivodu
Ffadného a vcasného pribéhu zasedani omezeno ¢asovym limitem 10 minut Stim, Ze
vystoupeni v§ech hostii v souhrnu nesmi presahnout délku trvani 60 minut.*

pro-proti-zdrzel se: 20-2-4
ZAver: Usneseni bylo pFijato.

Piedseda AS VSE uvedl, Ze posledni technickou zéleZitosti, ktera ma uréit pravidla rozpravy, je
omezeni délky vystoupeni jednotlivych &lenti AS VSE, pfi¢emz s védomim citlivosti této
zalezitosti navrhl stanovit pravidlo, Ze vystoupeni &lentt AS VSE nesmi piesdhnout 30 minut,
pfiéemz bude-li opodstatnény ditvod, AS VSE jako plénum rozhodne o tom, Ze dany &len AS
VSE miize opét vystoupit:

navrh usneseni: ,,Akademicky senat VSE se usnesl na tom, Ye v ramci rozpravy &lenii
akademického senatu bude z divodu Fadného a vcasného pribéhu zasedani délka
vystoupeni jednoho Clena omezena ¢asovym limitem 30 minut, v pripadé odiivodnéné
potiteby deliiho ¢asového prostoru bude o moZnosti prodlouZeni Akademicky senat VSE
hlasovat.*

pro-proti-zdrzel se: 19-1-6
Zaver: Usneseni bylo pFijato.

Piedseda AS VSE dale s poznamkou, Ze nejde o rozhodnuti predsednictva AS VSE, navrhl, aby
0 hlavnim bodu jednani bylo hlasovano tajné:

navrh usneseni: »Akademicky senat VSE se usnesl v souladu s ¢lankem 9 odst. 2
Jednaciho Fadu akademického senatu na tom, Ze o jediném hlavnim
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bodu jednani, tj. hlasovani o souhlasu akademického senitu
s odvolanim pana doc. Ing. Miroslava Sev¢ika, CSc. z pozice
dékana Narodohospodaiské fakulty VSE, bude hlasovano tajnou

volbou.*
pro-proti-zdrzel se: 26-0-0
Zaver: Usneseni bylo p¥ijato.

Piedseda AS VSE dale konstatoval, 7¢ K tajnému hlasovéani je nezbytné jmenovat komisi pro
s¢itani hlasu s tim, ze navrh, ktery vzesel z pfedsednictva, je komise ve sloZeni prof. Marek jako
predseda a Bc. Nevosadova a dr. Peterkova jako Clenky, pticemz vzhledem k tomu, ze dr.
Peterkova nebyla pfitomna, navrhl piedseda AS VSE misto ni jako ¢lena komise dr. Bice:

navrh usneseni: .»AS VSE jmenuje predsedou komise pro s¢itani hlasi prof. Ing.
Petra Marka, CSc.“

pro-proti-zdrzel se: 24-0-2

Zaver: Usneseni bylo prijato.

navrh usneseni: »AS VSE jmenuje ¢lenkou komise pro s¢itani hlasi Be. Kvétu
Nevosadovou.*

pro-proti-zdrzel se: 22-0-4

Zaver: Usneseni bylo p¥ijato.

navrh usneseni: ,»AS VSE jmenuje ¢lenem komise pro s¢itani hlasi Ing. Josefa Bice,
Ph.D.«

pro-proti-zdrzel se: 23-0-3

Zaver: Usneseni bylo p¥ijato.

Vysloveni souhlasu s odvolinim doc. Ing. Miroslava Sevéika, CSc. z funkce dékana
Narodohospodaiské fakulty VSE na zikladé podnétu rektora VSE ve smyslu § 28 odst. 3
zakona €. 111/1998 Sb.. o vysokych Skolach a 0 zméné a doplnéni dalSich zakonu

Predseda AS VSE zahajil projednani vyse uvedeného bodu, pticemz udélil slovo J. M. doc.
Dvorakovi, jako predkladateli, ktery na uvod sdélil, Zze se pokusi strucné vyjadfit, co je podstatné,
nechce opakovat, co je v pisemném podnétu, nicméné rad by jej doplnil, komentoval a
v nékterych vécech upiesnil. Nejprve se vyjadtil k tomu, co jej vedlo k ptedlozeni pfedmétného
navrhu. V této souvislosti poukéazal na okolnosti jmenovani doc. Sevéika dékanem v minulém
roce s tim, ze v té dobé &elil fad& dotazil, zda je spravné jmenovat doc. Sevéika dékanem. Dodnes
Si stoji za tim, Ze rozhodnuti jmenovat doc. Sevéika dékanem spravné bylo, respektoval vili
akademického senatu, ktera pro néj byla vice nez rizika, na ktera byl upozoriovan. Zduraznil, ze
prave vule akademického senatu fakulty je néco, ¢eho si nesmirné ceni, byt jsou mu vytykany
postoje opacné. Spoléhal tehdy na to, ze funkce dékana je néco, co Clovéka zavaze K urcité
odpoveédnosti za fakultu jako instituci, kterou reprezentuje. Ta odpovédnost spo¢iva v tom, ze
clovek v této roli se musi predevsim divat na zajmy fakulty a potlacit zajmy své, ¢imz se sam
fidil, kdyz v n&jaké funkci byl, pfi¢emz to oekaval i od doc. Sevéika. Spoléhal i na to, Ze se s doc.
Sevéikem léta znd, je schopen mu Fikat véci zcela otevieng, a tedy Ze se vznesené vyhrady se
nenaplni. V této souvislosti zminil téZ moralni a etické zasady, které se rozhodl po vedoucich
piedstavitelich vyZadovat, moZna to bylo nestandardni, ale chtél dat jasné najevo, co je pro néj i
VSE dulezité, s témito zasadami byli sezndmeni viichni dékani a nerozporovali je. Chtdl se
vyhnout vyhradam, Ze na za¢atku na néco nekladl diraz. Nechce vracet k uplynulému roku, ktery
byl pro ngj z fady divoda velkym zklamanim, nebot’ se nenaplnila jeho o¢ekavani v tom smyslu,
ze instituce, ktera stoji za zady de¢kana, bude tim, co ho bude motivovat k tomu, ze bude
odpovédny a nebude Cinit kroky, které fakultu a Skolu poskozuji. Zdtraznil, ze nikdy se nejednalo
o to, Ze by cht&l doc. Sevéikovi branit v jakychkoliv jeho nazorech, véetné politickych. Naopak
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byl ten, ktery se zastaval toho, ze doc. Sevéik miize mit jiny nazor a miize ho fikat studentiim,
ktefi jsou natolik vyspéli, ze si sviij nazor utvaieji sami. Dodal, ze je vSak nesmirné dilezité,
jakym zpasobem se nazory sdéluji a v kontextu toho, kde se sdé€luji, s ¢imz souvisi chovani,
vystoupeni. Prave to je véc, ktera je predmétem navrhu na udé€leni souhlasu s odvolanim dékana
z funkce. Vysoka Skola ma fadu roli a jednou z nich je i to, Ze musi vychovavat studenty k tomu,
aby byli kriticti, ale soucasné, aby byli i odpovédni a vystupovali s respektem k nazoru svych
oponentt. V té souvislosti poukazal na krasné vyjadieni ¢lenky etické komise, dle niz by vSichni
po sob& méli chtit dvakrat tolik, co cht&ji po studentech. Pravé v tomto mél odlisny pohled na
nékteré véci, které ¢inil doc. Sevéik. Vyuzival moznosti, které mél, aby jednani doc. Sevéika
korigoval s ohledem na zajem S$koly, nebranil mu vsak v jeho postojich ¢i nazorech. Nicméné
véci, které vyvolavaly negativni reakce, nekonéily. Zdtiraznil, Ze i na zasedani AS VSE, spravni
radé a na akademickém senatu fakulty upozoriioval, Ze toto jednani poskozuje zdjmy VSE
v akademické sféfe, mezi studenty, mezi partnery i mezi absolventy. Nemuze to byt vykoupeno
tim, Ze v uréité ¢asti vefejnosti zazniva podpora, nebot’ jde o podporu nazorti a jen o ty zde pieci
nejde. Dale zdiraznil, Ze k tomuto dochéazelo opakované. I kdyz pan dékan fika, ze respektoval
jeho pripominky, tak ano, fikal mu, ze neni dobré a zbytecné to vyvolava reakce, pokud vystupuje
jak ekonomicky expert strany Trikolora. Ne vse, co délat smime, také délat mame, coz je aspekt,
ktery je tfeba zdlraznit. Zduraznil, ze K rozhodnuti konat jej vedlo to, Ze ztratil viru a dtvéru
V to, ze mize ovlivnit, aby k témto problematickym krokdm a vystoupenim nedochazelo. Jeho
role je vyrazné jina od vSech ostatnich, nebot’ jako rektor mize konat a stéZi se mize v tuto chvili
od toho distancovat, protoZe dostaval otazky, co jesté se musi stat, aby vyuzil své pravo. Impulsem
pro n¢j bylo, Zze to nekoncilo a moznosti, které byly vycerpany, nevedly k cili, kterym bylo
vystupovat tak, aby byla dobie reprezentovana $kola a nebyla poskozovana. Pfitom poukazal na
vystoupeni uvedena v jeho podnétu. Uvedl, Ze zptisob vystupovani povazuje doc. Sevéik za
spravny, nebot’ po celou dobu sva vystoupeni haji, pfi¢emz poukazal na to, jak moc se v tomto
sméru od sebe 1isi a jak moc maji kazdy jinak postavené hodnoty. Zduraznil, ze i fakulta by se
méla podivat na to, jak je toto zbytecné a jak toto fakulté skodi, a to uvnitt skoly, V jejimz rdmci
dochézi k uréité izolaci fakulty. Ale i navenek. Je to véc, kterda VSE komplikuje vztahy k riiznym
organim, lze nesouhlasit s tim ¢i onim, ale zejména ve vrcholné funkei na vysoké Skole nelze
¢init kroky, které skolu poskozuji v tom smyslu, ze vytvari okruh lidi, instituci, které to vnimaji
negativné, a Které jsou nékterymi témito vyjadienimi opravnéné dotceni. Vrcholny piedstavitel
Skoly by mél ¢init kroky k tomu, aby bylo se v§emi vychazeno co nejkorektnéji, i kdyz klidné
kriticky. Uvedl, Ze nepfijima argumenty, Ze doc. Sevéik je jedina silnd osobnost na kole. Znovu
poukazal na izolaci fakulty, ktera fakulté Skodi, a v té souvislosti vznesl dotaz, pro¢ neni fakulta
dékanem zastoupena ve védecké radé skoly, v Radé pro vnitini hodnoceni, jakoz i na to, Ze pokud
ma spravné informace, doc. Sevéik nebyl zvolen do védecké rady fakulty v Bratislavé. K otazce
toho, zda by nebylo lepsi nekonat, uvedl, Ze dlouho pietrvavalo, Ze skodlivejsi by bylo ucinit tento
krok, nakonec ale tento krok ucinil, a to z jiz uvedenych diavodu. Pokud by bylo feéeno, Ze toto
je v poradku, pak je otazkou, zda psani vizi, etickych kodext ¢i pozadavkd na rizné sliby
studentli, kdyz nastupuji nebo opousti skolu, neni Uplné zbytecné, pficemz i to je to, co skolu
poskozuje. Nechce si hrat na to, Ze d€kani, rektor nebo kdokoli budou néjakymi vzory, podle
kterych se studenti budou ridit. Nelze vSak dopustit, aby tém, ktefi maji idealy a chtéji se snazit o
nechovame. Toto byl pro néj jeden z rozhodujicich davodu, pro¢ si fekl, Zze nemize dale nic
ned¢lat. V dal$im bodé by se chtél vyjadiit k etické komisi. VSe mélo néjakou sekvenci. V reakci
na ucast pana dékana na povéstné demonstraci povazoval za nejvhodnéjsi krok promluvit s nim a
pozadat ho, aby rezignoval na funkci. Ve chvili, kdy toto doc. Sev¢ik neudélal, povazoval za
vhodné obratit se na fakultni senat a vysvétlit, pro¢ povazuje pfedmétna vystoupeni pro Skolu a
fakultu za Skodliva. Na ném se nesetkal s pochopenim, ale vice mén¢ s obhajobou krokd, které
doc. Sevéik déla. Do té doby se neobracel na etickou komisi $koly, nebot’ hledal cesty, které
nebudou tuto zalezitost zejména medialné a vetejné vifit, jelikoz jde primarné o interni zaleZzitost
Skoly. Avsak ve chvili, kdy se rozhodl jit cestou odvolani dékana ze svého podnétu, potieboval,
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aby se mu eticka komise vyjadiila. Nemohl by zde argumentovat, Ze doc. Sevéik porusuje eticky
kodex, kdyz tim, kdo k tomuto maze dat stanovisko, je pravé Eticka komise VSE. Proto se na ni
obratil a pozadal ji o stanovisko, které téz dostal. Od dr. Vondracka tam zaznéla fada vyhrad,
nekdy az ttokll vici nékterym ¢lentim etické komise, pficemz toto nepovazuje za zptisob jednani,
ktery by patiil na vysokou kolu. Uvedl, e nez zasedla Etickd komise VSE, ktera je jedina
kompetentni k tomu, aby vydala stanovisko, zdali n€kdo porusuje ¢i neporusuje Eticky kodex
VSE, zasedla Etick4 komise NF VSE, ktera vydala stanovisko podporujici doc. Sevéika. Toto je
jeden z krokd, které vidi jako urcité nerespektovani samospravy Skoly a organu skoly, protoze
Etick4 komise NF VSE dle statutu je komise s ptisobnosti v oblasti dodrzovani etiky pti plnéni
védeckovyzkumnych ukolti na fakulté, nejde-li o disciplinarni ptestupek, Cleny této komise
jmenuje a odvolava dékan. Dle jeho nazoru to, co Eticka komise NF VSE projednavala, do jeji
kompetence nepatii, presto vSak zaujala sviij postoj a ten vetfejné prezentovala, ¢imz doSlo i
k ur¢itému zmateni. To zmifuje proto, Ze cela zalezitost ma jesté jeden aspekt, a to aspekt uréitych
postojti, hodnot a zptisobt, jakymi mame na VSE fungovat a komunikovat. Jeden postoj nabizi
on a druhy ziejmé zazni na obhajobu doc. Sevéika. K otdzce médii sdélil, Ze se snazil vie drzet
tak, aby zalezitost ziistala ve Skole, nebot’ jde pfedev§im o véc Skoly a neni potieba si véci
vzkazovat pres média. Je nicméné nucen reagovat i veiejné na vyjadreni, ktera se objevuji ve
vztahu k jeho osobé a ke Skole. Jde-li o pfedprazdninovy termin zasedani, uvedl, Ze ten je dan
tim, jak je postaven zakon, a tim, Ze chtél vyuzit rizné moznosti, pficemz postup, ktery zminoval,
vyzaduje uréity ¢as, ale uz nechtél posouvat tuto zalezitost dale pies prazdniny, ale aby se to fesilo
vtéto chvili. Zavérem dodal, Ze mechanismus, ktery ma v zakoné fadu slabych nebo
neupravenych mist, je postaven tak, Ze je tady role akademického senatu, bez jehoz souhlasu nelze
uvedeny krok udélat, pficemz nejde o pirenos odpovédnosti na akademicky senat, ale jde o to, ze
je zde vrcholny kolektivni organ voleny celou akademickou obci, ktery ma moznost se vyjadfit a
je na ném, jak se rozhodne. Toto rozhodnuti bude plné respektovat, pticemz toto je nastaveni, Ze
kdyby se rozhodl svévolné, tak jej akademicky senat zastavi. Zavérem vyloucil, ze by v dané véci
Slo o jeho osobni zajem nebo zast, jakoz i vyloucil, Ze by na néj byly vyvijeny jakékoliv tlaky a
ze by véc méla jakykoliv politicky rozmér, takto se to jen nékdo snazi interpretovat.

Slova se ujal piedseda AS VSE, ktery konstatoval, e navrh byl pFikazin k projednani
legislativni komisi AS VSE, ktera zasedla v patek 23. 6. 2023 s tim, Ze stanovisko bylo ihned
zvefejnéno na webu AS VSE.

Predseda legislativni komise dr. Bi¢ sdélil, Ze komise material projednala na svém zasedani
v patek dne 23. 6. 2023, kterého se zucastnili vSichni ¢lenové legislativni komise a jako host
prorektor doc. Hnat, ktery zastupoval pana rektora. Legislativni komise nahlizela na pfedlozeny
material ¢isté z procesniho hlediska a projednavané body shrnul do né€kolika oblasti s tim, Ze prvni
oblast se tykala vyznamu znéni § 28 odst. 3 zakona o vysokych s$kolach, druha oblast se tykala
obsahu a pribéhu jednani AS NF VSE z 21. 6. 2023, tieti oblast se tykala ¢asového hlediska
spojeného se zasldnim a projednanim navrhu rektora na jednotlivych trovnich, které se mély
vyjadtit, a posledni oblasti byla role spravniho fadu v ramci odvolani dékana. V priubéhu diskuze
jeden z ¢lent legislativni komise predlozil navrh Ctyf usneseni, o nichz mezi ¢leny prob&hla
diskuze, pficemz vysledkem jsou dvé usneseni, o nichz bylo hlasovano a ktera byla ob¢ pfijata.
Jako prvni piijala legislativni komise usneseni nasledujiciho znéni: ,, LK AS VSE nezaujima vécné
stanovisko k materidlu rektora doc. Ing. Petra Dvordka, Ph.D. ze dne 12. 6. 2023 ohledné
vysloveni souhlasu k odvolani dékana doc. Ing. Miroslava Sevctka, CSc. *, pro hlasovalo viech 9
¢lenti komise. Déle komise piijala usneseni ve znéni: ,, LK AS VSE bere na védomi rozdilné ndzory
na moznost konani mimoradného zaseddni AS VSE svolaného na 26. 6. 2023, kdy? neni k dispozici
vyjddieni AS NF VSE, a proto se kloni k odloZeni zaseddni AS VSE do doby obdrzeni vyjadieni
AS NF VSE.*“. Pro hlasovalo 5 ¢&lenti komise, 4 se zdrzeli. K uvedenému vysledku piedseda
legislativni komise dr. Bi¢ dodal, ze AS VSE by si mé&l ujasnit, zda pfedmétny bod programu ma
byt dnes projednavan. AS VSE mize stanovisko legislativni komise podpofit, nebo se od ngj
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odklonit. Proto navrhl k diskuzi usneseni ve znéni: ,, AS VSE V ndvaznosti na stanovisko LK AS
VSE odkladd projedndnt navrhu rektora na projednadni podnétu o vysloveni souhlasu s odvoldnim
pana doc. Ing. Miroslava Sevcika, CSc. 7 funkce dékana NF VSE na dobu po obdrzeni vyjadient
AS NF VSE. “.

[Béhem diskuze na zasedani AS VSE prisla Ing. Jana Peterkovd, Ph.D., tedy piitomno je nyni 27
senatorii.]

24,

2.5.

2.6.

Piedseda AS VSE dal po prob&hlé diskuzi hlasovat AS VSE o navrhu usneseni V nize uvedeném
znéni, a to s timto vysledkem:

navrh usneseni: »AS VSE v navaznosti na stanovisko LK AS VSE odklada
projednani navrhu rektora na projednani podnétu o vysloveni
souhlasu s odvolanim pana doc. Ing. Miroslava Sev¢ika, CSc. z
funkce dékana NF VSE na dobu po obdrieni vyjadieni AS NF

VSE .«
pro-proti-zdrzel se: 11-11-5
Zaver: Usneseni nebylo prijato.

Piedseda AS VSE oteviel rozpravu k projednavanému bodu.

Bé&hem rozpravy vystoupili ¢lenové AS VSE, dékan NF VSE doc. Sev&ik a host p. Karel Kodi.
Vystoupeni mistopfedsedy AS VSE dr. Vondracka bylo pieruseno predsedou AS VSE
S Upozornénim, Ze vyéerpal limit stanoveny usnesenim AS VSE. Uvedl, Ze pokud dr. Vondragek
povazuje svij dalsi vystup za relevantni k tomu, co je projednavano, vyzval ho, necht’ toto sdéli,
pfiemz piedseda AS VSE nasledné necha hlasovat AS VSE, zda dr. Vondrackovi jesté udéli
slovo. Nasledné piedseda AS VSE nechal AS VSE hlasovat o tom, zda ma byt mistopiedsedovi
AS VSE dr. Vondragkovi znovu udéleno slovo k tomu, aby pokracoval ve svém vystoupent, a to
s vysledkem 16 hlasii pro, nadez konstatoval, ze AS VSE je pro, aby dr. Vondradek dale hovofil.

[V 16:25 ze zasedani AS VSE odesla Bc. Magdaléna Kotrcova, tedy pritomno je nyni 26 sendtorii.]

2.7.

2.8.

2.9.

2.10.

2.11.

2.12.

Bé&hem rozpravy se 0 slovo piihlasil mistop¥edseda AS VSE dr. Vondradek, jemuz piedseda
AS VSE sdélil, ze jiz vy&erpal sviij limit.

Béhem dalii rozpravy vystupovali ¢lenové AS VSE, rektor Dvordk, dékan Sevéik a host p. Koéi.
V zavéru rozpravy se piihlasil o slovo opét mistoptedseda AS VSE dr. Vondradek, pficemz
k tomu p¥edseda AS VSE konstatoval, ze vy&erpal sviij Easovy limit, proto dal hlasovat o tom,
zda mu AS VSE udéli slovo, a to s vysledkem: 8 pro, 4 proti, 14 se zdrZelo,

Piedseda AS VSE konstatoval, Ze navrh nebyl pfijat.

Vzhledem k tomu, Ze se do rozpravy nikdo dal3i nepfihlasil, pfedseda AS VSE rozpravu ukon&il.
Piedseda AS VSE uvedl, Ze hlasovano bude o usneseni dle navrhu pana rektora ve zn&ni
., Akademicky sendt VSE vyslovuje souhlas s odvoldnim pana doc. Ing. Miroslava Sevcika, CSc. z

Sfunkce dékana Narodohospodarské fakulty Vysoké skoly ekonomické v Praze. .

Na navrh prof. Marka byla vyhlasena ptestdvka pro pripravu tajné¢ho hlasovani.
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2.13. Po prestavce probéhlo hlasovani o navrhu usneseni:

navrh usneseni: »Akademicky senit VSE vyslovuje souhlas s odvolanim pana doc.
Ing. Miroslava Sev¢ika, CSc. z funkce dékana Narodohospodaiské
fakulty Vysoké skoly ekonomické v Praze.«

pro-proti-zdrzel se: 20-6-0
zaver: Usneseni bylo prijato.

3. Zavér

3.1. Vzhledem k tomu, e byl program zasedani AS VSE vy&erpan, predseda AS VSE zasedéani
v 19:20 ukondil.

3.2. J. M. doc. Dvorak podékoval za ucast na zasedani AS VSE a piedsedovi AS VSE za korektni
ptipravu a zptisob vedeni zasedani.

Zapsal: dr. Vondracek, dr. Sttitesky

Schvalil:

Ing. Marek St¥itesky, Ph.D., piedseda AS VSE

Ing. Luka$ Hulinsky, mistopiedseda AS VSE

Priloha zapisu:

Audiozaznam zasedani https://as.vse.cz/wp-content/uploads/shibboleth-
secured/zaznam20230626.mp3
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